PUBLICACION DE NOTIFICACION A TERCEROS INDETERMINADOS

EL GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES HACE SABER:

Que para notificar a terceros indeterminados las providencias que a continuacién se relacionan y adjuntan, se fija la presente publicacion en la pagina Web de la Agencia Nacional de
Mineria, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 73 de la Ley 1437 de 2011.
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CADUCIDAD DEL CONTRATO DE
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION VSC No. 000088 del 27 de enero de 2025

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE CONCESION No. HB1-
101Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio
de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011,
la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y No. 166 del 18 de marzo de 2024, proferidas por la
Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes

ANTECEDENTES

El 27 de abril de 2006 el Instituto Colombiano de Geologia y Mineria — INGEOMINAS y los sefiores WALDIN
JESUS RIVADENEIRA PINTO y JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA suscribieron Contrato de Concesion
No. HB1-101 para la exploracion técnica y explotacion economica de un yacimiento de materiales de
construccién y demés concesibles en un area 238 hectareas y 7937.5 metros cuadrados localizada en
jurisdiccion de los municipios Coello en el departamento del Tolima y Narifio y Girardot en el departamento de
Cundinamarca, con una duracién de treinta (30) afios. El contrato fue inscrito en el Registro Minero Nacional
el 11 de diciembre de 2006.

A través de Auto PAR-I No. 144 del 27 de agosto de 2013, notificado por estado juridico No. 102 del 12 de
septiembre de 2013, se acogen las conclusiones y recomendaciones plasmadas en el Concepto Técnico GET
No. 166 del 23 de agosto de 2013 y se aprob6 el Programa de Trabajos y Obras (PTO) para el Contrato de
Concesién No. HB1-101.

Mediante Auto PAR-I No. 739 del 07 de junio de 2024, notificado por estado juridico No. 089 del 11 de junio
de 2024, el cual acogio el Informe de Visita de Seguimiento en Linea - SEL No. 296 del 28 de mayo de 2024,
se dispuso:

‘REQUERIR BAJO CAUSAL DE CADUCIDAD establecida en el Art. 112, literal f) de la Ley 685 de 2001,
al titular del Contrato de Concesion No. HB1-101, para que presente la renovacion de la péliza de
cumplimiento minero ambiental mediante la plataforma ANNA-MENERIA, de acuerdo con lo estipulado
en Informe de Visita de Fiscalizacién Integral Seguimiento en Linea — SEL PAR-I No. 296 del 28 de
mayo de 2024. Razén por la cual se le concede el término de QUINCE (15) DIAS contados a partir de la
notificacion del presente proveido para que alleque lo requerido o formule su defensa con las pruebas
pertinente.”

Se evidencia en el expediente minero la evaluacién de las obligaciones legales y contractuales del titulo
minero No. HB1-101 y mediante Concepto Técnico PAR-I No. 539 del 05 de agosto de 2024, acogido
mediante Auto PARI No. 000941 del 14 de agosto de 2024, se concluyd lo siguiente:

‘3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Una vez evaluadas las obligaciones contractuales emanadas del Contrato de Concesion de la referencia
se concluye y recomienda:

()

3.9 Se recomienda al profesional juridico emitir pronunciamiento toda vez que al verificar el Sistema
Integral de Gestion Minera — ANNA MINERIA se evidencio que el titular del Contrato de Concesion No.
HB1-101, no ha dado cumplimiento a lo requerido mediante AUTO PARI No. 000739 del 7 de junio de
2024, en cuanto a: REQUERIR BAJO CAUSAL DE CADUCIDAD establecida en el Art. 112, literal f) de
la Ley 685 de 2001, al titular del Contrato de Concesion No. HB1-101, para que presente la renovacion
de la pdliza de cumplimiento minero ambiental mediante la plataforma ANNAMENERIA, de acuerdo con
lo estipulado en Informe de Visita de Fiscalizacion Integral Seguimiento en Linea — SEL PAR-I No. 296
del 28 de mayo de 2024.

(..)

3.17 Evaluadas las obligaciones contractuales del Titulo Minero No. HB1-101 causadas hasta la fecha
de elaboracion del presente concepto técnico, se indica que el titular NO se encuentra al dia.”
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Mediante Auto PAR-I No. 941 del 14 de agosto de 2024 notificado por estado juridico No. 113 del 15 de
agosto de 2024, se determind:

“CONMINAR a los titulares del Contrato de Concesién No. HB1-101 para que den cumplimiento al Auto
PAR-I No. 739 del 07 de junio de 2024, notificado en estado juridico No. 089 del 11 de junio de 2024, el
cual requiere so pena de caducidad del titulo minero la presentacion de la Pbliza Minero Ambiental que
ampare la anualidad correspondiente.”

A la fecha del 09 de enero de 2025, revisado el Sistema de Gestion Documental, y demas sistemas de
informacion de la Agencia Nacional de Mineria, se tiene que no han sido subsanados los requerimientos a las
obligaciones contractuales antes mencionadas.

FUNDAMENTO DE LA DECISION

Una vez evaluado el expediente contentivo del Contrato de Concesién No. HB1-101, se procede a resolver
sobre la caducidad del titulo minero, por lo cual acudimos a lo establecido en los articulos 112 y 288 de la
Ley 685 de 2001, los cuales disponen:

“ARTICULO 112. Caducidad. El contrato podra terminarse por la declaracion de su caducidad,
exclusivamente por las siguientes causas:

[<h T

”

o)
El no pago de las multas impuestas o la no reposicion de la garantia que las respalda;
)

—

ARTICULO 288. PROCEDIMIENTO PARA LA CADUCIDAD. La caducidad del contrato, en los casos
en que hubiere lugar, sera declarada previa resolucion de tramite en la que, de manera concreta y
especifica, se sefialen la causal o causales en que hubiere incurrido el concesionario. En esta misma
providencia se le fijara un término, no mayor de treinta (30) dias, para que subsane las faltas que se le
imputan o formule su defensa, respaldada con las pruebas correspondientes. Vencido este término se
resolvera lo pertinente en un plazo maximo de diez (10) dias. Los funcionarios que dejaren vencer
este plazo seran sancionados disciplinariamente como responsables de falta grave.

Al respecto, vale la pena mencionar que la finalidad de la caducidad segun lo establecido por la
jurisprudencia colombiana, se entiende en el siguiente sentido:

“CADUCIDAD DEL CONTRATO-Prerrogativa del Estado

La Ley, la doctrina y la jurisprudencia han coincidido en reconocer en esta clausula, una prerrogativa o
privilegio que se le otorga al Estado para dar por terminado un contrato donde él es parte, cuando el
contratista ha desplegado ciertas conductas o se presentan circunstancias que, en general, impiden el
cumplimiento eficaz y adecuado del objeto contractual, hecho que hace necesaria la intervencion
répida de la administracion a fin de garantizar que el interés general involucrado en el contrato mismo
no se afecte, porque de hecho se lesiona a la comunidad en general. Es decir, la caducidad del
contrato es una potestad que se le reconoce al Estado como parte en él, para darlo por terminado”. !

En este mismo sentido, la Corte Constitucional ha sefialado:

“Ahora bien, en relacion con el debido proceso aplicado a la declaratoria de caducidad de contratos
por parte de la administracion, esta Corporacion ha establecido que esta figura [xxx], constituye una
medida constitucionalmente legitima, que resulta valida para afrontar eventuales situaciones de
incumplimiento contractual, o para prevenir otros comportamientos que puedan tener efecto directo
sobre el interés publico.

A este respecto ha establecido la jurisprudencia de la Corte que: (i) la caducidad es una figura
plenamente legitima desde el punto de vista constitucional; (ii) se origina en el incumplimiento grave
del contratista; (iii) se fundamente en dicho incumplimiento y por tanto no tiene el caracter de sancion;
(iv) tiene como consecuencia que la administracion dé por terminado el contrato y ordene su
liquidacion; (v) debe ser declarada mediante un acto debidamente motivado, (vi) debe respetar el
debido proceso; (v) implica igualmente que la administracion queda facultada para adoptar las
medidas necesarias para ejecutar el objeto contratado; (vii) trae aparejadas importantes
consecuencias como multas o sanciones que se hubieren estipulado, asi como la inhabilidad que por
ministerio de la Ley existe para volver a celebrar contratos con las entidades estatales durante el
tiempo que fije la Ley; (viii) es una medida de control efectivo frente al grave incumplimiento del
contratista, (ix) es una medida que protege el interés publico; (x) no tiene como finalidad sancionatoria,

' Corte Constitucional, (1998), Sentencia T- 569 de 1998. Magistrado Ponente: Alfredo Beltran Sierra. Bogota D.C.: Corte Constitucional.
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en principio, sino de prevencién; (xi) constituye una de las estipulaciones contractuales de las partes
[xxxil; (xii) se utiliza para prevenir ofras situaciones ajenas al cumplimiento del contrato, que el
Legislador ha considerado que afectan gravemente el interés publico [xxxii, en cuyo caso es
prevalente el caracter sancionatorio de la medida [xxxiiif; (xiii) tiene un efecto disuasivo y
ejemplarizante; (xiv) se encuentra amparada por la presuncion de legalidad, no obstante lo cual puede
ser controvertida tanto en la via gubernativa como por la via jurisdiccional; (xv) no implica vulneracion
de los derechos del contratista, ya que la(s) persona(s) o entidad(es) afectada(s) por esta medida
conocen previamente las consecuencias del incumplimiento y tienen el deber juridico de soportar las
restricciones o efectos desfavorables, siempre y cuando la medida se adopte con respeto del debido
proceso”.?

De conformidad con lo anterior y previa evaluacion del expediente contentivo del Titulo Minero No. HB1-101,
se verificd el incumplimiento a la clausula décima séptima de la minuta del Contrato de Concesidn, toda vez
que habiéndose requerido a los titulares para que allegaran la reposicidén de la pdliza minero ambiental
correspondiente a la décimo segunda anualidad de la etapa de explotacion, que amparara el cumplimiento de
las obligaciones minero ambientales, de conformidad con lo concluido en el Informe de Visita de Fiscalizacion
Integral Seguimiento en Linea — SEL PAR-I No. 296 del 28 de mayo de 2024, acogido mediante Auto PAR-I
No. 739 del del 07 de junio de 2024, notificado por estado juridico No. 089 del 11 de junio de 2024, este no
fue cumplido dentro del término otorgado para tal fin. Sobre este punto, el Concepto Técnico PAR-I No. 539
del 05 de agosto de 2024 mediante el cual se evalud el cumplimiento de las obligaciones legales y
contractuales del titulo minero No. HB1-101, sefiala que actualmente los titulares del Contrato de Concesién
No. HB1-101 no han dado cumplimiento al requerimiento conforme a lo establecido en el literal ) del articulo
112 de la Ley 685 de 2001, esto es, por “El no pago de las multas impuestas o la no reposicion de la garantia
que las respalda’.

Respecto a este requerimiento se otorgd un plazo de quince (15) dias habiles para que subsanaran la falta o
se formulara su defensa, contados a partir de la notificacién por estado juridico No. 089 del 11 de junio de
2024, venciéndose el plazo otorgado para subsanar, corregir, o formular su defensa el dia 03 de julio de 2024
sin que a la fecha los titulares del Contrato de Concesion, los sefiores JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA
y WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO hayan demostrado el cumplimiento de lo requerido.

Una vez revisado el expediente a la fecha del 09 de enero de 2025, se determind que los titulares no han
dado cumplimiento a las obligaciones indicadas con anterioridad.

En consecuencia, por el incumplimiento al requerimiento formulado de conformidad con el articulo 112 de la
Ley 685 de 2001, literal f) y, habiéndose seguido el procedimiento establecido en el articulo 288 de la Ley 685
de 2001 -Cédigo de Minas-, se procedera a declarar la caducidad del Contrato de Concesion No. HB1-101.

Al declararse la caducidad, el Contrato sera terminado, por lo cual, se hace necesario requerir al titular del
Contrato de Concesion No. HB1-101, para que constituya péliza por tres (3) afios a partir de la ejecutoria del
presente acto administrativo, lo anterior, con fundamento en el articulo 280 de la Ley 685 de 2001, en
concordancia con la clausula décima segunda del contrato que establecen:

“Articulo 280 Péliza minero-ambiental. Al celebrarse el contrato de concesion minera el interesado
deberé constituir una poliza de garantia de cumplimiento, que ampare el cumplimiento de las
obligaciones mineras y ambientales, el pago de las multas y la caducidad. En el evento en que la
péliza se haga efectiva, subsistira la obligacion de reponer dicha garantia. (...)

Dicha pdliza, que habra de ser aprobada por la autoridad concedente, debera mantenerse vigente
durante la vida de la concesion, de sus prorrogas y por tres (3) afios mas. El monto asegurado debera
siempre corresponder a los porcentajes establecidos en el presente articulo.

Clausula Décima Segunda. - Péliza minero-ambiental: La péliza de que trata esta clausula, debera
ser aprobada por la CONCEDENTE, debera mantenerse vigente durante la vida de la concesion, de
sus prorrogas y por tres (3) afios mas”.

La pdliza que se requiere debera ser constituida y allegada dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de la presente resolucion. Adicionalmente, en el presente acto administrativo, se requeriran las
demés obligaciones insolutas a que haya lugar.

Por otro lado, dado que los titulares, en ejercicio de los derechos emanados de la concesidn desarrollaron
hasta la etapa de explotacion, y teniendo en cuenta que la informacion minera tiene el caracter de utilidad
publica, en virtud de lo establecido en los articulos 88, 339 y 340 del Cddigo de Minas, los titulares deberan
presentar a la autoridad minera la totalidad de la informacion técnica y econdémica resultante de sus estudios y

2 Corte Constitucional (2010), Sentencia C-983 de 2010. Magistrado Ponente: Luis Emesto Vargas Silva. Bogota D.C: Corte Constitucional.
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trabajos mineros atendiendo lo previsto en la Resolucién conjunta No. 374 del Servicio Geoldgico Colombiano
y No. 564 de la Agencia Nacional de Mineria expedida el 2 de septiembre de 2019 “Por medio de la cual se
adopta el “Manual de Suministro y entrega de la informacion Geologica generada en el desarrollo de
actividades mineras” y se derogan las Resoluciones No. 320 del SGC y No. 483 de la ANM del 10 de julio de
2015” o la norma que la complemente o la sustituya.

Asi mismo, se hace necesario recordar al titular que de conformidad con la clausula vigésima del contrato
suscrito y los articulos 114 y 209 de la Ley 685 de 2001, para procederse con la liquidacién del mismo, debera
dar cumplimiento a las obligaciones laborales, econémicas y ambientales a su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria -ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR LA CADUCIDAD del Contrato de Concesion No. HB1-101, otorgado a
los sefiores JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA identificado con cédula de ciudadania No. 2.934.583 y
WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO identificado con cédula de ciudadania No. 5.152.838, por las
razones expuestas en la parte motiva de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION del Contrato de Concesién No. HB1-101,
suscrito con los sefiores JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA, identificado con cédula de ciudadania No.
2.934.583 y WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO, identificado con cédula de ciudadania No. 5.152.838,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

PARAGRAFO. - Se recuerda a los titulares que no deben adelantar actividades mineras dentro del area del
Contrato de Concesion No. HB1-101, so pena de las sanciones previstas en el articulo 338 de la Ley 599 de
2000 —Cddigo Penal- y asi mismo, dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 114 de la
Ley 685 de 2001 —-Cddigo de Minas-.

ARTICULO TERCERO. - Requerir a los sefiores JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA identificado con
cédula de ciudadania No. 2.934.583 y WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO identificado con cédula de
ciudadania No. 5.152.838, en su condicion de titulares del Contrato de Concesion No. HB1-101, para que
dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo, procedan a:

1. Constituir péliza minero ambiental por tres (3) afios méas a partir de la terminacion de la concesion,
con fundamento en el articulo 280 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-.

2. Informar a través de escrito, que para todos los efectos se entendera otorgado bajo la gravedad del
juramento del revisor fiscal del titular minero, sobre el cumplimiento de sus obligaciones laborales de
conformidad con la clausula vigésima del contrato suscrito.

3. Allegar la totalidad de la informacidn técnica y econdmica obtenida como resultado de sus estudios y
trabajos mineros.

ARTICULO CUARTO. - Ejecutoriada y en firme la presente providencia, compulsar copia del presente Acto
Administrativo a la Autoridad Ambiental competente, Corporacion Auténoma Regional del Tolima —
CORTOLIMA, a la Alcaldia de los municipios de COELLO, GIRARDOT y NARINO, en los departamentos de
TOLIMA y CUNDINAMARCA respectivamente, y a la Procuraduria General de la Nacién, Sistema de
Informacién de Registro de Sanciones y Causas de Inhabilidad —SIRI-, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada y en firme la presente Resolucién, remitase copia al Grupo de Catastro
y Registro Minero con el fin de que se lleve a cabo la respectiva anotacién de lo dispuesto en los articulos
PRIMERO y SEGUNDO del presente acto, y proceda con la desanotacion del area del Contrato de
Concesion No. HB1-101 en el sistema gréfico, de conformidad de con lo establecido en el articulo con lo
establecido en el articulo 334 de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-.

ARTICULO SEXTO. - Una vez en firme el presente Acto Administrativo, ordénese la suscripcion de un acta
que contenga la liquidacion del Contrato, segun lo establecido en la clausula vigésima del Contrato de
Concesion No. HB1-101, previo recibo del area objeto del contrato.

ARTICULO SEPTIMO - NOTIFIQUESE personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores JUAN
MANUEL GALVEZ CARDONA identificado con cédula de ciudadania No. 2.934.583 y WALDIN JESUS
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RIVADENEIRA PINTO identificado con cédula de ciudadania No. 5.152.838, 0 por intermedio de su
representante legal o apoderado; en su calidad de titulares del Contrato de Concesion No. HB1-101, de
conformidad con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase
mediante Aviso.

ARTICULO OCTAVO. - Contra la presente Resolucion procede ante este despacho el Recurso de
Reposicion, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacidén personal o del
dia siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la
Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-.

ARTICULO NOVENO. - Surtidos todos los tramites ordenados en los anteriores articulos y en firme la
resolucion archivese el expediente respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FERNANDO  frmsdsumencon
ALBERTO VARGAS
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION NUMERO VSC - 3935 DE 08 OCT 2026

“"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE
REVOCATORIA DIRECTA DE LA RESOLUCION VSC No. 000088 DEL 27
DE ENERO DE 2025, MEDIANTE LA CUAL SE DECLARO LA CADUCIDAD

DEL CONTRATO DE CONCESION No. HB1-101"

VICEPRESIDENTE DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones legales y, en especial, de las
conferidas por el Decreto Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de 2013, 223 del 29 de
abril de 2021, modificada por la Resolucion No. 363 del 30 de junio de 2021,
2904 del 6 de noviembre de 2025, modificada por la Resolucién No. 1721 del
13 de mayo de 2026, y Resolucién ANM No. 3316 del 4 de septiembre de
2026, corregida por la Resolucién ANM No. 3400 del 15 de septiembre de
2026, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los
siguientes,

ANTECEDENTES

El 27 de abril de 2006 el Instituto Colombiano de Geologia y Mineria -
INGEOMINAS vy los sefiores WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO y JUAN
MANUEL GALVEZ CARDONA suscribieron Contrato de Concesiéon No. HB1-101
para la exploraciéon técnica y explotacion econdmica de un yacimiento de
materiales de construccion y demas concesibles en un area 238 hectéareas vy
7937.5 metros cuadrados localizada en jurisdiccion de los municipios COELLO
en el departamento del TOLIMA y NARINO y GIRARDOT en el departamento de
Cundinamarca, con una duracion de treinta (30) afos. El contrato fue inscrito
en el Registro Minero Nacional el 11 de diciembre de 2006.

A través de Auto PAR-I No. 144 del 27 de agosto de 2013, notificado por
estado juridico No. 102 del 12 de septiembre de 2013, se acogen las
conclusiones y recomendaciones plasmadas en el Concepto Técnico GET No.
166 del 23 de agosto de 2013 y se aprobd el Programa de Trabajos y Obras
(PTO) para el Contrato de Concesién No. HB1-101.

Por medio de la Resolucién VSC No. 000088 del 27 de enero de 2025, suscrita
por FERNANDO ALBERTO CARDONA VARGAS en calidad de Vicepresidente de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera se resolvio:

"ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR LA CADUCIDAD del Contrato de
Concesion No. HB1-101, otorgado a los sefores JUAN MANUEL GALVEZ
CARDONA identificado con cédula de ciudadania No. 2.934.583 y WALDIN
JESUS RIVADENEIRA PINTO identificado con cédula de ciudadania No.
5.152.838, por las razones expuestas en la parte motiva de este acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION del Contrato de
Concesion No. HB1-101, suscrito con los sefiores JUAN MANUEL GALVEZ
CARDONA, identificado con cédula de ciudadania No. 2.934.583 y WALDIN
JESUS RIVADENEIRA PINTO, identificado con cédula de ciudadania No.
5.152.838, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
acto administrativo”.

El 17 de febrero de 2025, el Coordinador del Punto de Atencién Regional
Ibagué expidid Constancia de Ejecutoria No. CE-VSC-PAR-I-050 en la que se
hace constar que la Resolucion VSC No. 88 del 27 de enero de 2025, “POR
MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE
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CONCESION No. HB1- 101 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES” quedd
ejecutoriada y firme el 17 de febrero de 2025 como quiera que contra esta no
se presentaron recursos.

Con radicado No. 20261004811122 de 18 de agosto de 2026, el cotitular
minero WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO, a través del Sistema de Gestidn
Documental - SGD- presentd solicitud de revocatoria directa contra la
Resolucién VSC No. 000088 del 27 de enero de 2025, exponiendo los
siguientes argumentos:

"(...) I. PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD

Se manifiesta expresamente que contra la Resoluciéon VSC No. 000088 de
2025 no se interpusieron recursos en sede gubernativa, y que el término de
cuatro (4) meses para ejercer el medio de control judicial se encuentra
vencido. La revocatoria directa es, por tanto, el uUnico mecanismo
disponible.

Esta solicitud se fundamenta exclusiva y deliberadamente en las causales
segunda y tercera del articulo 93 del CPACA, y no en la causal primera.
Esta distincién es imperativa para evitar la restriccion del articulo 94
ibidem, la cual prohibe la revocatoria por solicitud de parte por causal de
oposicion a la ley cuando operd la caducidad de la via judicial. Al
fundamentarse en las causales 2 y 3, la competencia de esta
Vicepresidencia para admitir y resolver de fondo permanece intacta.

Sin perjuicio de lo anterior, los hechos que se exponen evidencian una
indebida aplicacion del literal f) del articulo 112 de la Ley 685 de 2001. Este
vicio no se invoca como causal autonoma de nulidad, sino como elemento
demostrativo de que mantener el acto resulta contrario al interés publico y
genera un agravio injustificado

II. SUPUESTOS FACTICOS DETERMINANTES

1. Mediante Radicado ANM No. 20239010484621 del 10 de julio de 2023, el
Punto de Atencidon Regional Ibagué certifico que el valor a asegurar
mediante la pdliza minero-ambiental que en ese momento se estimaba
aplicable ascendia a la suma de MIL CIENTO CINCUENTA Y DOS MILLONES
NOVECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL CIENTO SETENTA PESOS
($1.152.968.170), calculado sobre el diez por ciento (10%) de la
producciéon anual proyectada para la etapa de explotacion (28.800 m3 de
gravas y 331.200 m3 de arenas, a precio UPME), en los términos del literal
c) del articulo 280 de la Ley 685 de 2001.

2. La contradiccion técnica de la ANM sobre el valor de la pdliza. La
Resolucién VSC No. 000088 de 2025 fundamenté la caducidad en la falta
de reposicion de la pdliza correspondiente a la décimo segunda anualidad
(11/dic/2023 al 10/dic/2024). Pues bien, el Concepto Técnico PAR-I No.
539 del 5 de agosto de 2024 (que sustentd dicha resolucion) establece en
su numeral 2.2.1 que, para esa precisa anualidad, el valor a asegurar era
de $250.000 M/CTE., calculado bajo el criterio del 5% de la inversion de
exploracién, y no el de explotacion.

Esto contradice diametralmente la certificacion de julio de 2023 (Radicado
20239010484621), que habia fijado el valor en $1.152.968.170. Existe una
divergencia sustancial, no explicada, de mas de mil millones de pesos sobre
la misma obligacidn.

3. Inexistencia de multa impuesta en firme (Error de subsuncion).

El ordinal 6.4 del Concepto Técnico PAR-I No. 539 recomienda la caducidad
bajo el literal f) del art. 112 de la Ley 685 de 2001 ("no pago de multas
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impuestas o no reposicion de la garantia que las respalda"). Sin embargo,
en el expediente solo obran:

a) Un Informe SEL No. 296 (mera constatacion de que la pdliza no estaba
en el sistema); y

b) El Auto PAR-I No. 739 de 2024, que es un requerimiento bajo apremio
de multa, no una multa impuesta y en firme. La ANM confundid la fase
preventiva con la sancionatoria.

4, Falta de vinculacion de los herederos del cotitular fallecido.

El cotitular Juan Manuel Galvez Cardona fallecié el 27 de agosto de 2024. y
la solicitud de subrogacion presentada por sus herederos el 3 de diciembre
de 2024 constan en el Auto GEMTM-78 del 21 de mayo de 2025, proferido
por el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la misma entidad, en
relacién con el Contrato de Concesion No. GJ3-082, del cual el sefior Galvez
Cardona también era cotitular. En dicho auto la ANM reconoce el
fallecimiento ocurrido el 27 de agosto de 2024 y el derecho de los
herederos a solicitar la subrogacion dentro del plazo de dos afos
establecido en el articulo 111 de la Ley 685 de 2001. Pero no vinculo a los
herederos al tramite de caducidad del HB1-101, desconociendo su derecho
de subrogacion y vulnerando el debido proceso.

La ANM expidio la Resolucion VSC No. 000088 de 2025 el 27 de enero de
2025, declard la caducidad del contrato HB1-101, notificandose al suscrito
y al fallecido Juan Manuel Galvez Cardona, sin que conste la vinculacion de
sus herederos como terceros interesados en el procedimiento.

Lo cierto es que, la Resolucion VSC No. 000088 de 2025 el 27 de enero de
2025, la ANM ya tenia pleno conocimiento de la situacidon sucesoral del
sefior Galvez Cardona y de la identidad de sus herederos, sin que estos
hayan sido vinculados al tréamite que culmind en la Resoluciéon VSC No.
000088 de 2025 ni en su Constancia de Ejecutoria. Los herederos del sefior
Galvez Cardona no deben ser convocados como simples terceros genéricos,
sino como quienes ostentan un interés directo, derivado del articulo 111 de
la Ley 685 de 2001, en la continuidad, subrogacion o defensa de los
derechos emanados del contrato.

III. FUNDAMENTOS JURIDICOS
A. Configuracion de la Causal 2a del Art. 93 del CPACA

Mantener la caducidad es contrario al interés publico por las siguientes
razones de estricto derecho:

1. Falsa motivacion por error de subsuncion: La caducidad es la sancion
mas grave del régimen minero. Sus causales son taxativas (Art. 29 C.P.). El
literal f) del Art. 112 de la Ley 685/2001 exige la existencia previa de una
multa firme. Si la ANM consideraba que el incumplimiento era la falta de
renovacion de la pédliza general (Art. 280), debié acudir al literal g)
(incumplimiento de obligaciones contractuales), previo cumplimiento de los
requisitos alli exigidos, o imponer la multa primero y, si no se pagaba,
proceder por €l literal f). Aplicar el literal f) sin multa previa constituye una
desviacién de poder y falsa motivacion que el Consejo de Estado ha
condenado en reiteradas ocasiones.

2. Naturaleza juridica de la pdliza: La Resolucion ANM 338 de 2014 (Art.
2°) define la pdliza minero-ambiental como una garantia global y
preventiva que ampara, entre otros, el pago de multas futuras. No es la
garantia especifica de respaldo de una multa ya impuesta. Confundir la
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falta de renovacion de la pdliza general con el "no pago de multas" es un
error juridico inexcusable.

3. Desproporcion manifiesta: Sancionar con la pérdida total de un titulo
minero por no renovar una garantia cuyo valor oficial, segun la propia ANM,
era de $250.000, vulnera el nucleo esencial del principio de
proporcionalidad (C-499/15, M.P. Jorge Ivan Palacio).

Este principio establece que las sanciones deben ser adecuadas, necesarias
y equilibradas respecto a la gravedad de la falta y el dafo al interés
publico.

La pérdida de un titulo minero por una garantia de $250.000 COP es una
sancion contraria a la dignidad del pequeflo minero y desnaturaliza el
derecho a la propiedad minera, convirtiendo el titulo en un privilegio sujeto
a condiciones tan estrictas que lo vuelven inoperante para la mineria.

B. Configuracion de la Causal 3a del Art. 93 del CPACA (Agravio
Injustificado)

La declaratoria de caducidad impone un agravio injustificado de caracter
patrimonial e irreparable:

1. Al cotitular suscrito: Se le extingue un derecho por una obligacion de
valor infimo ($250.000) sin que se le hubiera dado la oportunidad de
pagarla, renovarla o compensarla, dado que nunca se le imputé como
multa firme.

2. A la sucesion del sefior Galvez Cardona: El Art. 111 de la Ley 685/2001
otorga dos aflos para solicitar la subrogacion. Al notificar a un fallecido y no
vincular a sus herederos, la ANM privé a la sucesion de ejercer este
derecho, causandole un dafio antijuridico directo.

La falta de vinculacién de los herederos al procedimiento. Los articulos 37 y
40 del CPACA imponen a la autoridad administrativa el deber de vincular a
los terceros interesados antes de proferir una decision que afecte sus
derechos. La ANM notifico la Resolucion VSC No. 000088, entre otros
destinatarios, a una persona que habia fallecido, sin que conste la
vinculacion de sus herederos al tramite.

El conocimiento de la Administracion sobre la situacion sucesoral. La ANM
tiene, cuando menos desde el radicado No. 105924-0 del 03 de diciembre
de 2024 y el 21 de mayo de 2025, conocimiento documentado del
fallecimiento del sefior Galvez Cardona y de la identidad de sus herederos,
segun consta en el Auto GEMTM-78 de 2025, referido al contrato GJ3-082,
del cual el causante también era cotitular. Este conocimiento, sumado a la
falta de vinculacion de los herederos al tramite HB1-101, evidencia una
disparidad de trato entre dos contratos que compartian el mismo cotitular
fallecido, lo cual resulta relevante para la valoracion del interés publico y
del agravio comprometidos, sin que ello implique un juicio sobre la buena o
mala fe de los funcionarios que intervinieron en cada tramite.

Por las razones expuestas, se solicita a esta Vicepresidencia valorar si
mantener los efectos de la Resolucion VSC No. 000088 de 2025 implica un
agravio injustificado para la sucesion del sefdor Juan Manuel Galvez
Cardona y para su cotitular, Waldin Jesus Rivadeneira Pinto, en los
términos del numeral 3 del articulo 93 del CPACA, y disponer lo pertinente
para restablecer sus derechos.

IV. AUTOTUTELA ADMINISTRATIVA Y PREVENCION DEL DANO
PATRIMONIAL AL ESTADO

La procedencia de la presente solicitud no se fundamenta en la gracia o
discrecionalidad de la Administracion, sino en el ejercicio legitimo y
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obligatorio de la potestad de autotutela (articulo 93 del CPACA). Su
finalidad esencial es evitar que el Estado consolide un dafio antijuridico
imputable a sus propias actuaciones.

En el caso concreto, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sido
enfatica en sefialar que la declaratoria de caducidad sin el presupuesto de
hecho exigido por la ley, como ocurre aqui al no existir una multa firme
previa genera un daflo antijuridico susceptible de ser reparado
integramente via jurisdiccional. Esta condena incluiria no solo el
reconocimiento de perjuicios materiales, sino el lucro cesante
correspondiente a todo el tiempo que el titulo minero permanezca
indebidamente cancelado. Revocar este acto de manera interna evita
incurrir en una condena patrimonial cierta y evitable.

La decision que recaiga sobre esta solicitud no es un acto de libre albedrio,
sino una decision reglada sujeta al estricto control de legalidad. Conforme a
los articulos 6 y 209 de la Constitucion Politica, y al articulo 3° de la Ley
1437 de 2011, la ANM tiene el deber ineludible de actuar con objetividad,
seguridad juridica y lealtad procesal. Mantener la ejecutoriedad de una
resoluciéon afectada por falsa motivacion por confundir un requerimiento
preventivo con una multa en firme y basada en una contradiccion técnica
no explicada en el propio expediente ($1.152.968.170 frente a $250.000),
constituye una vulneracion frontal a estos principios rectores.

En consecuencia, acceder a la revocatoria directa solicitada no implica un
debilitamiento institucional, sino el cumplimiento del deber constitucional
de proteger el patrimonio publico (Art. 90 C.P.) y garantizar la
Materializacion de la Administracion de Justicia en sede administrativa,
corrigiendo una anomalia que, a la luz de los propios documentos técnicos
de la ANM, carece del sustento factico requerido por la Ley 685 de 2001,

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del titulo minero HB1-101 se evidencia que
mediante Radicado No. 20261004811122 de 18 de agosto de 2026, el cotitular
minero WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO, a través del Sistema de Gestion
Documental - SGD- presentd solicitud de revocatoria directa contra la
Resolucion VSC No. 000088 del 27 de enero de 2025.

Sobre el particular, y con el fin de resolver solicitud de la revocaciéon directa
objeto del presente acto administrativo, se debe estar a lo dispuesto en el
articulo 297 de la Ley 685 de 2001, el cual prescribe:

"(...) En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo
Contencioso Administrativo. (...)".

En este entendido, y respecto a la revocacion directa, la Ley 1437 de 2011,
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece:

"(...) Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos
deberan ser revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido
0 por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a
solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten
contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Pagina 5 de 12




Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos
administrativos a solicitud de parte no procedera por la causal del numeral
1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto los recursos
de que dichos actos sean susceptibles, ni_en relaciéon con los cuales_

haya operado la caducidad para su control judicial. (negrilla y
subraya fuera de texto).

Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos
administrativos podra cumplirse aun cuando se haya acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que no se haya
notificado auto admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad
competente dentro de los dos (2) meses siguientes a la presentacion de la
solicitud.

Contra la decision que resuelve la solicitud de revocacion directa no
procede recurso. (...)

Articulo 96. Efectos. Ni la peticion de revocacion de un acto, ni la
decision que sobre ella recaiga reviviran los términos legales para
demandar el acto ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, ni
daran lugar a la aplicacion del silencio administrativo.

Articulo 97. Revocacion de actos de caracter particular y concretos.
Salvo las excepciones establecidas en la ley, cuando un acto
administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado o modificado una
situacion juridica de caracter particular y concreto o reconocido un derecho
de igual categoria, no podra ser revocado sin el consentimiento previo,
expreso y escrito del respectivo titular.

Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es
contrario a la Constitucion o a la ley, deberd demandarlo ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Si la Administracion considera que el acto ocurrié por medios ilegales o
fraudulentos lo demandara sin acudir al procedimiento previo de
conciliacién y solicitara al juez su suspension provisional.

PARAGRAFO. En el trémite de la revocacion directa se garantizarén los
derechos de audiencia y defensa. (...)".

Una vez revisada la solicitud de revocatoria directa radicada, corresponde
establecer que es viable su tramite en el entendido de que, al tratarse de una
controversia originada en la existencia de un contrato de concesion minera, el
medio de control o accidn a precaver corresponde a la de controversias
contractuales contenida en el articulo 141 del CPACA, a saber:

"ARTICULO 141. CONTROVERSIAS CONTRACTUALES. Cualquiera de
las partes de un contrato del Estado podra pedir que se declare su
existencia o su nulidad, que se ordene su revision, que se declare su
incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos administrativos
contractuales, que se condene al responsable a indemnizar los perjuicios, y
gue se hagan otras declaraciones y condenas. Asi mismo, el interesado
podré solicitar la liquidacion judicial del contrato cuando esta no se haya
logrado de mutuo acuerdo y la entidad estatal no lo haya liquidado
unilateralmente dentro de los dos (2) meses siguientes al vencimiento del
plazo convenido para liquidar de mutuo acuerdo o, en su defecto, del
término establecido por la ley.

Los actos proferidos antes de la celebracion del contrato, con ocasion de la
actividad contractual, podran demandarse en los términos de los articulos
137 y 138 de este Cddigo, segun el caso.
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El Ministerio Publico o un tercero que acredite un interés directo podran
pedir que se declare la nulidad absoluta del contrato. El juez administrativo
podra declararla de oficio cuando esté plenamente demostrada en el
proceso, siempre y cuando en él hayan intervenido las partes contratantes
0 sus causahabientes”.

En relacion con el cdémputo de términos para verificar la ocurrencia del
fendmeno de caducidad frente al medio de control de controversias
contractuales se debe apelar a las disposiciones del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011 a saber:

"ARTICULO 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada:

(...) 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: (...)

i) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos
(2) aiios que se contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia _

de los motivos de hecho o de derecho que les sirvan de__
fundamento.”. (negrilla y subraya fuera de texto).

Por lo que, encontrandose el titular minero dentro del término procesal para
impetrar la solicitud de revocatoria, se procese a avocar su conocimiento
teniendo en cuenta que contra el acto atacado tampoco se interpusieron los
recursos de Ley.

Verificada la procedencia del estudio de la solicitud incoada por el titular
minero, se revisan los argumentos facticos y juridicos formulados como
sustento de la peticién de revocatoria directa; por lo que inicialmente
corresponde individualizar el requerimiento insoluto que dio origen a la
declaratoria de caducidad, a saber:

Mediante Auto PAR-I No. 739 del 07 de junio de 2024, notificado por estado
juridico No. 089 del 11 de junio de 2024, el cual acogi6 el Informe de Visita de
Seguimiento en Linea - SEL No. 296 del 28 de mayo de 2024, se dispuso:

"REQUERIR BAJO CAUSAL DE CADUCIDAD establecida en el Art. 112,
literal f) de la Ley 685 de 2001, al titular del Contrato de Concesién No.
HB1-101, para que presente la renovacion de la pdliza de cumplimiento
minero ambiental mediante la plataforma ANNA-MENERIA, de acuerdo con
lo estipulado en Informe de Visita de Fiscalizacion Integral Seguimiento en
Linea - SEL PAR-I No. 296 del 28 de mayo de 2024. Razon por la cual se le
concede el término de QUINCE (15) DIAS contados a partir de la
notificacion del presente proveido para que allegue lo requerido o formule
su defensa con las pruebas pertinente.”

En relacién con el anterior requerimiento, se decretd la caducidad del titulo
minero, lo anterior en verificacién de que con el requerimiento insoluto se
perfecciond la causal contenida en el literal f) del articulo 112 de la Ley 685 de
2001 - Cdédigo de Minas, a saber:

“f) El no pago de las multas impuestas o la no reposicion de la garantia que
las respalda;”

En este punto, es procedente aclarar al solicitante que la redaccién de la
norma es disyuntiva, por lo que para el caso concreto la declaratoria de
caducidad obedecid a la no reposicion de la garantia, mas no al pago de multas
impuestas, como se argumenta en el memorial de solicitud de revocatoria.

Encuentra esta Agencia como eje argumentativo de desacuerdo con la
decisién, la existencia del radicado No. 20239010484621 del 10 de julio de
2023, por el que el Punto de Atencion Regional Ibagué certificd que el valor a
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asegurar mediante la pdliza minero-ambiental que en ese momento se
estimaba aplicable ascendia a la suma de MIL CIENTO CINCUENTA Y DOS
MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL CIENTO SETENTA PESOS
($1.152.968.170), vigencia: para la anualidad correspondiente al periodo
comprendido entre el 11 de diciembre de 2023 y el 10 de diciembre de 2024.
El anterior valor, entra en discrepancia con lo concluido a través del Concepto
Técnico PAR-I No. 539 de 05 de agosto de 2024 en el cual el monto a asegurar
para esta anualidad es de El monto a asegurar corresponde a la suma de
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE. ($250.000).

Sobre el particular, se verifica que si bien es cierto existe una diferencia entre
los valores a asegurar contenidos en los dos pronunciamientos técnicos, lo
anterior no constituyd un impedimento juridico o material para que los titulares
mineros dieran cumplimiento a su deber legal y contractual de reponer la
podliza de cumplimiento minero ambiental.

Procedimentalmente se corrobora que el requerimiento que dio inicio al
procedimiento administrativo sancionatorio fue el contenido en el Auto PAR-I
No. 739 del 07 de junio de 2024, notificado por Estado No. 089 del 11 de junio
de 2024 a través del cual se concedié a los titulares mineros un término
perentorio de 15 dias contados a partir de dicha notificacién para que: allegara
lo requerido o formulara su defensa con las pruebas pertinentes.

Revisado el expediente digital contentivo del Contrato de Concesion No. HB1-
101 es claro que los titulares mineros no allegaron lo solicitado ni formularon
argumentos de defensa en el término concedido, por lo que no es de recibo el
argumento de que once (11) meses antes del requerimiento se habia expedido
una certificacion con un valor diferente al contenido en un concepto técnico
generado dos (02) meses posteriores al requerimiento. Lo anterior, no
demuestra ni cumplimiento ni ejercicio de defensa frente al requerimiento; lo
dicho, aunado a que los titulares mineros ya habian constituido anteriormente
polizas minero-ambientales para el presente titulo, a saber: pdéliza No. 14-43-
101009479 y pdliza No. 42-43-101004990 como consta en el Sistema Integral
de Gestion Minera AnnA Mineria por lo que es claro que los términos y
condiciones para la expedicion de este tipo de instrumentos eran de
conocimiento previo de los titulares y su no reposicidon obedecié a un abandono
activo de la gestion.

En coherencia con lo anterior, es claro que, revisada la actuacién
administrativa el titulo efectivamente se encontraba desamparado,
controvirtiendo lo dispuesto en el articulo 280 del Cédigo de Minas!, sin que
existieren situaciones administrativas como pdlizas existentes no allegadas al
expediente o negativas de empresas aseguradoras a constituir pdlizas, que
constituyeran acciones de cumplimiento por parte de los titulares mineros y
gue en este momento sustenten una revisién de la decisién.

Finalmente, arguye el solicitante de revocatoria la falta de vinculacion de los
herederos del cotitular fallecido, lo anterior se sustenta en que la Resolucion
VSC No. 000088 del 27 de enero de 2025 (acto atacado), fue notificada a los
sefiores JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA identificado con cédula de
ciudadania No. 2.934.583 y WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO identificado
con cédula de ciudadania No. 5.152.838, en su condicién de titulares del
Contrato de Concesion No. HB1-101; no obstante, el sefiore JUAN MANUEL
GALVEZ CARDONA fallecido el 27 de agosto de 2024 situacion que era de
conocimiento de esta Agencia.

1 Articulo 280 - Cédigo de Minas: Pdliza minero-ambiental. Al celebrarse el contrato de concesién minera el
interesado debera constituir una pdliza de garantia de cumplimiento, que ampare el cumplimiento de las
obligaciones mineras y ambientales, el pago de las multas y la caducidad. (...)

Dicha pdliza, que habré de ser aprobada por la autoridad concedente, debera mantenerse vigente
durante la vida de la concesion, de sus prérrogas y por tres (3) afios mas. El monto asegurado
debera siempre corresponder a los porcentajes establecidos en el presente articulo. (negrilla fuera de texto).
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Revisada la actuacion administrativa, se tiene efectivamente que, por medio de
Radicado No. 105924-0 de 03/DIC/2024, a través del Sistema Integral de
Gestion Minera AnnA Mineria, los sefiores CARLOS MANUEL GALVEZ LONDONO
identificado con cédula de ciudadania No 79.431.095 de Bogota, JUAN
ALBERTO GALVEZ LONDONO identificado con cédula de ciudadania
79.362.373, HERNAN JAVIER GALVEZ LONDONO identificado con cédula de
ciudadania 79.485.105, ALVARO JOSE GALVEZ LONDONO identificado con
cédula de ciudadania 79.530.176, JULIO MARIO GALVEZ LONDONO
identificado con cédula de ciudadania 79.621.825 y MARTHA LUZ GALVEZ
LONDONO identificada con cédula de ciudadania 52.425.883, presentaron
solicitud de subrogacion de los derechos emanados del contrato de
concesion No. G13-082, que se encuentra a nombre del sefior JUAN MANUEL
GALVEZ CARDONA, por el fallecimiento de este, acaecido el 27 de agosto del
2024, allegando Registro civil de defuncidon con indicativo serial 10364339,
registros civiles de nacimiento de CARLOS MANUEL GALVEZ LONDONO,
HERNAN JAVIER GALVEZ LONDONO, ALVARO JOSE GALVEZ LONDONO, JULIO
MARIO GALVEZ LONDONO y MARTHA LUZ GALVEZ LONDONO, registro civil de
matrimonio de los sefiores JUAN ALBERTO GALVEZ LONDONO y MABEL ROCIO
REDONDO FAJARDO, y escritura publica No. 24 del 7 de enero de 2023, donde
se otorga poder general por parte de la sefiora MARTHA LUZ GALVEZ
LONDONO identificado con cédula de ciudadania 52.425.883 a favor de JULIO
MARIO GALVEZ LONDONO identificado con cédula de ciudadania 79.621.825.

Es pertinente en este punto senalar que, los requerimientos y evaluaciones
técnicas que dieron cuenta del incumplimiento de tales requerimientos se
surtieron en vida del cotitular JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA por lo que el
procedimiento sancionatorio administrativo se encuentra ajustado a derecho;
el fallecimiento de un cotitular no origina como consecuencia juridica
automatica la terminacion del titulo minero, al respecto, se pronuncié esta
Agencia por medio de Concepto Juridico de Radicado No: 20231200284981,
adiado 22 de febrero de 2023, en los siguientes términos:

"Si el extremo contractual de concesionario se encuentra compuesto por
mas de una persona, ante el fallecimiento de uno de ellos, el contrato
continuara con el titular sobreviviente. Sin perjuicio de esto, debe tenerse
en cuenta lo dispuesto en el articulo 111 de la ley 685 de 2001, que
determina:

“Articulo 111. Muerte del concesionario. El contrato termina por la muerte
del concesionario. Sin embargo, esta causal de terminacion sélo se hara
efectiva si dentro de los dos (2) afos siguientes al fallecimiento, los
asignatarios no piden ser subrogados en los derechos emanados de la
concesion, presentando la prueba correspondiente y pagando las regalias
establecidas por la ley. En este caso, si posteriormente llegaren a ser
privados de todo o parte de la mencionada concesion, el Estado no sera
responsable de ningun pago, reembolso o perjuicio a favor de ellos o de
quienes hubieren probado un mejor derecho a suceder al primitivo
concesionario.

Durante el lapso de dos (2) aflos mencionado en el presente articulo si los
interesados no cumplieren con la obligacion de pagar las regalias se
decretara la caducidad de la concesion.”

Asi las cosas, los asignatarios del titular fallecido, pueden pedir ser
subrogados en los derechos emanados de la concesidon -que correspondan
al fallecido-, presentando la prueba correspondiente y pagando las regalias
establecidas por la ley, en los términos del referido articulo.”

En el mismo sentido se pronuncié la Autoridad Minera en Concepto Juridico de
Radicado No: 20191200270151 de 15 de mayo de 2019:
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“"En concordancia a lo mencionado en la respuesta anterior, el contratista
gue continua vivo, esta en el deber de cumplir con la totalidad de las
obligaciones emanadas del contrato de concesion lo anterior, en virtud de
gue el mismo se entiende vigente y perfeccionado con la inscripcion en el
Registro Minero Nacional y que desde dicho perfeccionamiento, el o los
concesionarios estan en el deber de cumplir con las obligaciones adquiridas
en virtud del contrato de concesion celebrado de manera solidaria. En este
sentido, las obligaciones. frente al titular que se encuentra con vida no se
extinguen por presentarse la muerte del otro titular y la no subrogacion de
derechos por parte de los asignatarios de los derechos de este ultimo, dado
el caracter indivisible de las mismas y su obligatoriedad de cumplimiento,
para todas las partes que forman parte del contrato de concesion.”

Claro lo anterior, en relacidn con la notificacién del acto atacado, es diafano
que, al 27 de enero de 2025, fecha de expedicidon de la Resoluciéon VSC No.
000088, esta Agencia se encontraba en conocimiento del fallecimiento del
cotitular JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA identificado con cédula de
ciudadania No. 2.934.583 por lo que a pesar de que la solicitud de
subrogacion no se presenté para el titulo minero HB1-101, Ia
notificacion de dicho acto administrativo debié hacerse a sus herederos
determinados e indeterminados de conformidad con lo dispuesto en el articulo
73 de la Ley 1437 de 2011 para garantizar su debido proceso administrativo.

Sobre el particular se pronuncid esta Agencia mediante Memorando de
radicado No. 20211200280333 de 30 de diciembre de 2021 en los siguientes
términos:

"(...) De manera que entendiendo que el debido proceso debe velar por un
procedimiento en el que se surta una adecuada notificacion, en el que se
respete el derecho de defensa y de contradiccion de todas aquellas
personas que puedan resultar afectadas con una decision administrativa,
este derecho y principio en materia administrativa debe buscar en su
realizacion obtener una actuacion administrativa justa sin lesionar a
determinado particular, de manera que el posible afectado con la decision
tenga la posibilidad de efectuar a lo largo de todo el proceso sus
alegaciones, probarlas y controvertir las contrarias, con la seguridad de que
seran valoradas conforme a derecho, todo ello con el fin de asegurar un
resultado justo y equitativo dentro del procedimiento administrativo
sancionatorio.”

Es perentorio resaltar que, estas consideraciones aplican frente a la
notificacion de la Resolucién VSC No. 000088 del 27 de enero de 2025, sin que
se pueda entender que se inicid para el titulo minero HB1-101 tramite alguno
de subrogacién de derechos, que de alguna manera condicionara o supeditara
juridicamente la declaratoria de caducidad a las resultas de dicho tramite.
Como se referencid en lineas anteriores y como se relata en el oficio de
solicitud de revocatoria directa, el tramite subrogatorio se presenté para el
Contrato de Concesion No. GJ3-082, por lo que sera en el tramite de dicho
titulo minero en el que se resolvera tal solicitud y eventualmente se crearan,
modificaran o extinguiran situaciones juridicas producto del mentado tramite.

Asi las cosas, se procedera a corregir la Resolucion VSC No. 000088 en cuanto
a su notificacion a los herederos determinados e indeterminados del cotitular
JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA quien en vida se identifico con cédula de
ciudadania No. 2.934.583.

Por ultimo, manifiesta el cotitular solicitante de revocatoria que, la declaratoria
de caducidad del titulo minero HB1-101 por la no reposicidon de una garantia
con un valor a asegurar de $ 250.000. vulnera el principio de proporcionalidad
atendiendo a lo pequeiio del monto.
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Es diafano que no le asiste razén al titular minero en el anterior argumento,
tanto la obligacion de mantener asegurado en toda época el titulo minero
contenida en el articulo 280 del Cdédigo de Minas, como la causal de caducidad
contenida en el literal f) del articulo 112 del mismo cuerpo normativo, son
objetivas y no condicionan su obligatoriedad o procedencia al monto del valor a
asegurar para cada anualidad de etapa de cada titulo minero.

En conclusidon, no evidencia esta Agencia que en desarrollo del procedimiento
administrativo que concluyd con la declaratoria de caducidad del Contrato de
Concesién No. HB1-101 se haya incurrido en yerro alguno sustancial o
procedimental que configure una contravencién al interés publico o social o
agravio injustificado a alguna persona de conformidad con los numerales
segundo y tercero del articulo 93 del C.P.A.C.A. que sustenten una eventual
revocacion de la decision.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y
Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus
atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CORREGIR el articulo SEPTIMO de la Resolucién
VSC No. 000088 del 27 de enero de 2025, el cual quedara asi:

“"ARTICULO SEPTIMO - NOTIFIQUESE personalmente el presente
pronunciamiento al sefior WALDIN JESUS RIVADENEIRA PINTO
identificado con cédula de ciudadania No. 5.152.838; en su calidad de
titular del Contrato de Concesién No. HB1-101 y a los sefiores CARLOS
MANUEL GALVEZ LONDONO identificado con cédula de ciudadania No
79.431.095 de Bogotd, JUAN ALBERTO GALVEZ LONDONO identificado con
cédula de ciudadania 79.362.373, HERNAN JAVIER GALVEZ LONDONO
identificado con cédula de ciudadania 79.485.105, ALVARO JOSE GALVEZ
LONDONO identificado con cédula de ciudadania 79.530.176, JULIO MARIO
GALVEZ LONDONO identificado con cédula de ciudadania 79.621.825 y
MARTHA LUZ GALVEZ LONDONO identificada con cédula de ciudadania
52.425.883 como interesados o herederos determinados del sefior JUAN
MANUEL GALVEZ CARDONA quien en vida se identifico con cédula de
ciudadania No. 2.934.583 de conformidad con lo establecido en los articulos
67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante
Aviso; asi como a sus interesados herederos indeterminados de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 73 de la Ley 1437 de 2011.

PARAGRAFO 1.- La presente correcciéon no da lugar a cambios en el sentido
material de la decisién, ni revive los términos legales para demandar el acto.

PARAGRAFO 2. - Las demas disposiciones y términos de la Resolucién VSC
No. 000088 del 27 de enero de 2025, contindan vigentes sin modificacién
alguna.

ARTICULO SEGUNDO. - NO REVOCAR la Resolucién VSC No. 000088 del 27
de enero de 2025, mediante la cual se declard la caducidad del Contrato de
Concesion No. HB1-101, de conformidad con las razones expuestas en la
parte motiva del presente acto administrativo.

NOT,IFiQUESE personalmente el presente pronunciamiento al sefior WALDIN
JESUS RIVADENEIRA PINTO identificado con cédula de ciudadania No.
5.152.838 en su calidad de titular del Contrato de Concesion No. HB1-101
y a los sefiores CARLOS MANUEL GALVEZ LONDONO identificado con cédula
de ciudadania No 79.431.095 de Bogotd, JUAN ALBERTO GALVEZ
LONDONO identificado con cédula de ciudadania 79.362.373, HERNAN
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JAVIER GALVEZ LONDONO identificado con cédula de ciudadania
79.485.105, ALVARO JOSE GALVEZ LONDONO identificado con cédula de
ciudadania 79.530.176, JULIO MARIO GALVEZ LONDONO identificado con
cédula de ciudadania 79.621.825 y MARTHA LUZ GALVEZ LONDONO
identificada con cédula de ciudadania 52.425.883 como interesados o
herederos determinados del sefior JUAN MANUEL GALVEZ CARDONA quien en
vida se identificé con cédula de ciudadania No. 2.934.583 de conformidad con
lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto,
procédase mediante Aviso, asi como a sus interesados herederos
indeterminados de conformidad con lo dispuesto en el articulo 73 de la Ley
1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucién no procede recurso
alguno de conformidad con el articulo 87, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 -
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-
visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-.

Dado en Bogota D.C., a los 08 dias del mes de octubre de 2026

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ford Alonio Calnall,

JOSE ANTONIO CABRALES DAZA
VICEPRESIDENTE DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

Elabord: Diego Fernando Linares Rozo
Revisé: Diego Fernando Linares Rozo
Aprobé: Jhony Fernando Portilla Grijalba
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